POLSKA GRUPA

(@ GORNICZA

ODDZIAL KWK ROW

Nasz znak: 71/EZP/OP/472500885/ 14661/25 Rybnik, dnia 11.07.2025 r.

Wykonawcy bioracy udziat
w postepowaniu

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamodwienia w trybie przetargu nieograniczonego w temacie:
~Rekultywacja techniczna wraz z wykonaniem elementow odwodnienia dla
rekultywowanego terenu zalewiska Kielowiec "Moczydfo” w Rybniku -
Chwatowicach dla potrzeb PGG S.A. Oddziat KWK ROW Ruch Chwaflowice”
(nr sprawy: 472500885).

Dziatajgc zgodnie z art. 135 ust 1 i 2 oraz 137.1 Ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamoOwien publicznych, w zwigzku z zapytaniami Wykonawcy do tresci Specyfikacji Warunkéw
Zamowienia, Zamawiajacy dokonuje modyfikacji SWZ w prowadzonym postepowaniu o udzielenie
zamoOwienia pt.: ,Rekultywacjia techniczna wraz z wykonaniem elementow odwodnienia dla
rekultywowanego terenu zalewiska Kielowiec "Moczydfo” w Rybniku — Chwatowicach dla potrzeb
PGG S.A. Oddziat KWK ROW Ruch Chwatowice” (nr sprawy 472500885) w nastepujgcy sposdb:

1. Pytanie Wykonawcy:

Zatgcznik nr 1 (SOPZ) rozdziat VII ust. 8 - Przed rozpoczeciem prac na obiekcie Wykonawca
uzyska stosowne zezwolenie na wejscie na teren kolejowy od Zarzadcy Infrastruktury.

Zwracam sie z wnioskiem o wyjasnienie:

a) jaki podmiot jest Zarzadcg Infrastruktury

b) jaka jest procedura uzyskania zezwolenia na wejscie na teren kolejowy od Zarzadcy
Infrastruktury

C) czy istnieje szansa, ze Zarzadca Infrastruktury bedzie podmiotem ubiegajgcym sie
0 udzielenie niniejszego zamodwienia i nie bedzie udzielat konkurentom zezwolen na wejscie na
teren kolejowy lub zezwolenia takie bedg podlegaty dodatkowym optatom, co bedzie
powodowato, ze oferty podmiotdéw innych niz Zarzadca Infrastruktury z zatozenia nie bedg réwnie
konkurencyjne — co doprowadzi do naruszenia zasady uczciwej konkurencji i réwnego
traktowania wykonawcow

d) jakie Srodki organizacyjne przewiduje Zamawiajgcy w sytuacji, gdy pomimo ztozonego
wniosku Wykonawcy, Zarzadca Infrastruktury nie udzieli Wykonawcy zezwolenia na wejscie na
teren kolejowy.

Odpowiedz Zamawiajacego:

— Zarzadca infrastruktury kolejowej na zwatowiskach kopalh ROW Rybnik (Jankowice,
Chwatowice i Marcel) jest aktualnie Infra SILESIA SA z siedzibg w Rybniku przy
ul. Ktokocinskiej 51.
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— W celu uzyskania zezwolenia nalezy ztozy¢ wniosek do zarzadcy infrastruktury kolejowej
INFRA Silesia S.A. o wydanie zezwolen dla swoich pracownikéw wykonujgcych prace przy
obstudze zwatowiska — z wnioskiem wykaz imienny i stanowisko zatrudnienia. Kazdy
pracownik dostaje imienne zezwolenie. Ponadto toromistrz uzyskuje od zarzadcy upowaznienie
do wykonywania prac w tym charakterze. W zwigzku z tym Wykonawca ustugi musi zatrudniac
pracownika spetniajgcego wymagania kwalifikacyjne i zdrowotne okreslone w Rozporzadzeniu
Ministra Infrastruktury w sprawie pracownikdw zatrudnionych na stanowiskach bezposrednio
zwigzanych z prowadzeniem i bezpieczeistwem ruchu kolejowego oraz prowadzeniem
okreslonych rodzajéw pojazdéw kolejowych (Dz.U. 2024 poz. 780). Ponadto kazdy z takich
toromistrzéw jest zobowigzany do uczestnictwa w pouczeniach okresowych organizowanych
na zasadach powyzszego Rozporzadzenia przez Zarzadce infrastruktury.

Wydanie zezwolenia i przedtuzenie terminu waznosci jest ustugg odpfatng, zgodnie z cenami
jednostkowymi znajdujgcymi sie w aktualnym cenniku Zarzadcy infrastruktury.

— Postepowanie jest prowadzone w trybie przetargu nieorganicznego. Zamawiajacy dopusci do
postepowania wszystkich wykonawcdw, spetniajgcych wymagania okreslone w SWZ. Do tej
pory firma INFRA Silesia nie $wiadczyta dla Zmawiajgcego ustug objetych niniejszym
postepowaniem.

— Zarzadca infrastruktury nie ma mozliwosci odmdwienia wydania zezwolenia, pod warunkiem
spetnienia wymagan okreslonych w Ad. b), natomiast ma mozliwos$¢ cofniecia zezwolenia
indywidualnego przy stwierdzeniu razacego naruszeniach zasad bezpieczenstwa prowadzenia
ruchu kolejowego lub niestawieniem sie w wyznaczonych terminach na pouczenia okresowe —
dotyczy stanowisko kolejowych wykazanych w Rozporzadzeniu, lub utraty uprawnien
kwalifikacyjnych.

2. Pytanie Wykonawcy:
Zatgcznik nr 1 (SOPZ) rozdziat VIII ust. 2 pkt 1 — Wykonawca w trakcie prowadzenia robdt

posiada¢ bedzie Min. 3 osoby z uprawnieniami manewrowego i uprawnieniami do roztadunku
wagonow samowytadowczych (z wydanymi stosownymi zezwoleniami do przebywania na terenie
kolejowym wydanymi przez Zarzadce infrastruktury kolejowej - firme Infra Silesia S.A.)

Zwracam sie z wnioskiem o wyjasnienie:

a) jaki podmiot jest Zarzadca Infrastruktury

b) jaka jest procedura uzyskania zezwolenia na przebywanie na teren kolejowy od Zarzadcy
Infrastruktury

C) czy istnieje szansa, ze Zarzadca Infrastruktury bedzie podmiotem ubiegajagcym sie
0 udzielenie niniejszego zamowienia i nie bedzie udzielat personelowi konkurentow zezwolen na
przebywanie na terenie kolejowym lub zezwolenia takie bedg podlegaty dodatkowym optatom, co
bedzie powodowato, ze oferty podmiotéw innych niz Zarzadca Infrastruktury z zatozenia nie beda
rownie konkurencyjne — co doprowadzi do naruszenia zasady uczciwej konkurencji i réwnego
traktowania wykonawcow

d) jakie Srodki organizacyjne przewiduje Zamawiajgcy w sytuacji, gdy pomimo ztozonego
wniosku Wykonawcy, Zarzadca Infrastruktury nie udzieli cztonkom personelu Wykonawcy
zezwolenia na przebywanie na terenie kolejowym.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 1

3. Pytanie Wykonawcy:



Zatgcznik nr 1 (SOPZ) rozdziat VIII ust. 2 pkt 1 — Wykonawca w trakcie prowadzenia robdt
posiada¢ bedzie Min. 1 osobe z uprawnieniami toromistrza (z upowaznieniem wydanym przez
zarzadce infrastruktury kolejowej — firme Infra Silesia S.A.)

Zwracam sie z wnioskiem o wyjasnienie:

a) jaki podmiot jest Zarzadca Infrastruktury

b) jakiego ,upowaznienia” dla toromistrza wymaga Zamawiajgcy

c) czy wystarczajgcym dla toromistrza ,,upowaznieniem” bedzie ,upowaznienie do przebywania
na terenie kolejowym” (a jesli nie, to co ma obejmowaé to ,upowaznienie”, o ktérym pisze
Zamawiajacy)

d) jaka jest procedura uzyskania ww. ,upowaznienia” dla toromistrza od Zarzadcy Infrastruktury
e) czy istnieje szansa, ze Zarzadca Infrastruktury bedzie podmiotem ubiegajagcym sie o
udzielenie niniejszego zamoéwienia i nie bedzie udzielat ,,upowaznie” toromistrzom konkurentéw
lub ,upowaznienia” takie bedg podlegaty dodatkowym optatom, co bedzie powodowato, ze oferty
podmiotéw innych niz Zarzadca Infrastruktury z zatozenia nie bedg réwnie konkurencyjne — co
doprowadzi do naruszenia zasady uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow

f) jakie $rodki organizacyjne przewiduje Zamawiajgcy w sytuacji, gdy pomimo ztozonego
wniosku  Wykonawcy, Zarzadca Infrastruktury nie udzieli toromistrzowi Wykonawcy
LUupowaznienia”.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 1

4. Pytanie Wykonawcy:
Zatgcznik nr 1 (SOPZ) rozdziat IX ust. 5 lit. f — dokumenty potwierdzajgce odbior terenu/dziatek

przez ich wiascicieli na ktérych byty wykonywane roboty budowlane

Zwracam sie z wnioskiem o wyjasnienie:

a) na jakiej podstawie majg by¢ wykonywane roboty na dziatkach osoéb trzecich

b) czy Zamawiajacy podpisat z ww. osobami jakiekolwiek umowy / czy Zamawiajgcy posiada
prawo do dysponowania tymi dziatkami na cele budowlane

c) jakie $rodki organizacyjne lub prawne przewiduje Zamawiajgcy w sytuacji, gdy osoba trzecia
(ktorej nie taczy z Wykonawcg Zzaden stosunek prawny) nie bedzie chciata wydac takich
dokumentéw Wykonawcy.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Ad. a) Wszelkie dziatki sg w posiadaniu kopalni lub sg zawarte umowy dzierzawy

Ad. b) Zamawiajgcy podpisat z ww. osobami umowy dzierzawy oraz Zamawiajgcy posiada
prawo do dysponowania tymi dziatkami na cele rekultywacyjne na podstawie decyzji o kierunku
rekultywaciji.

Ad. c) Zgodnie z odpowiedzig Ad. b).

5. Pytanie Wykonawcy:
Zafacznik nr 5 (Istotne postanowienia umowy) § 3 ust. 1 — wartos¢ umowy nie przekroczy ......

Jako, ze umowa rozliczana jest kosztorysowo i obmiarowo — prosze o wyjasnienie, co
w przypadku, gdy suma ptatnosci osiggnie warto$¢ wskazang w § 3 ust. 1 — czy w takim wypadku
umowa ulega zakonczeniu / rozwigzaniu?



Odpowiedz Zamawiajacego:
Umowa ulega zakonczeniu w przypadku zrealizowania jej warto$ci z zastrzezeniem, ze
dopuszczalne sg zmiany umowy okreslone w § 15 umowy.

. Pytanie Wykonawcy:

Zatgcznik nr 5 (Istotne postanowienia umowy) § 3 ust. 2 i ust. 3

Jako, ze zgodnie z ustawg Prawo zamoéwien publicznych, niezbedne jest podanie przez
Zamawiajgcego gwarantowanego wolumenu zamoéwienia (ktéry na pewno zostanie powierzony
Wykonawcy do wykonania), zwracam sie z wnioskiem o wyjasnienie jaki jest minimalny zakres
zamoOwienia, ktéry na pewno zostanie powierzony do wykonania Wykonawcy.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zgodnie z § 3 ust. 10 w Zatagczniku nr 5 do SWZ — Istotne postanowienia umowy ,,...minimalny
gwarantowany poziom wykonania Umowy wynosi 50% wartosci Umowy...".

. Pytanie Wykonawcy:

Zatgcznik nr 5 (Istotne postanowienia umowy) § 13 ust. 2 - W przypadku nieprzystgpienia przez
Wykonawce do wykonywania przedmiotu Umowy w catosci lub czeSci w umdwionym terminie,
Zamawiajacy uprawniony jest do zlecenia wykonania przedmiotu Umowy w catosci lub czesci
innemu wykonawcy, bez koniecznosci uzyskiwania zgody Sadu o ktérej mowa w art. 480 Kodeksu
cywilnego.

Zwracam sie z wnioskiem o uzupetnienie ww. postanowienia poprzez wskazanie, ze przed
zleceniem wykonania zastepczego, Zamawiajacy wezwie Wykonawce do zaniechania naruszen
wraz z wyznaczeniem dodatkowego terminu oraz ze zlecenie wykonania zastepczego bedzie
mozliwe dopiero po bezskutecznym uptywie zakres$lonego terminu dodatkowego.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy modyfikuje tres¢ § 13 ust. 2 zatgcznika nr 5 do SWZ, ktéry otrzymuje nastepujgce
brzmienie:

2. W przypadku nieprzystgpienia przez Wykonawce do wykonywania przedmiotu Umowy
w catosci lub czeSci w umdwionym terminie, Zamawiajacy uprawniony jest do zlecenia wykonania
przedmiotu Umowy w catosci lub czesci innemu wykonawcy, bez koniecznosci uzyskiwania zgody
Sadu o ktérej mowa w art. 480 Kodeksu cywilnego. W przypadku koniecznosci zlecenia przez
Zamawiajgcego realizacji zamowienia innemu wykonawcy, Zamawiajgcemu, niezaleznie od innych
uprawnien przystuguje prawo zadania od Wykonawcy zaptaty kwoty stanowigcej rdznice
pomiedzy kosztami realizacji zamdwienia poniesionymi przez Zamawiajgcego a wynagrodzeniem
obliczonym z zastosowaniem cen okreSlonych w Umowie.

Zlecenie wykonania zastepczego wymaga uprzedniego wezwania Wykonawcy do wykonywania
przedmiotu Umowy (jego czesci) w wyznaczonym dodatkowym terminie i bezskutecznego
uptywu tego terminu.”

. Pytanie Wykonawcy:

Zatacznik nr 5 (Istotne postanowienia umowy) § 13 ust. 4 i ust. 5

Zwracam sie z wnioskiem o zréwnanie postanowien odnoszacych sie do kar umownych z tytutu
odstgpienia od umowy, ze wzgledu na nieréwnos¢ stron, ktéra obecnie wystepuje:

a) wykonawca odpowiada za ,przyczyny lezace po stronie Wykonawcy”

b) podczas gdy Zamawiajgcy odpowiada wytacznie za swojg wine




Prosze o zréwnanie obu przestanej odpowiedzialnosci (tak, aby obie strony odpowiadaty za
przyczyny od siebie zalezne albo zeby obie strony odpowiadaty wytacznie za swojg wine).

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane brzmienia postanowien dotyczacych kar
umownych, o ktérych mowa w § 13 ust. 4 i ust. 5 Zatgcznik nr 5 (Istotne postanowienia
umowy)

Proponowana przez Wykonawce modyfikacja prowadzitaby do istotnego ograniczenia
odpowiedzialnosci Wykonawcy poprzez zawezenie podstaw naliczenia kar umownych jedynie do
winy, co nie znajduje uzasadnienia na gruncie obowigzujgcych przepiséw prawa, w tym
w szczegdlnosci art. 473 § 1 Kodeksu cywilnego, ktéry dopuszcza mozliwo$¢ umownego
rozszerzenia odpowiedzialnosci za inne zdarzenia niz zawinione dziatania lub zaniechania.
Zamawiajacy wskazuje, ze obecna redakcja postanowien odzwierciedla ugruntowang praktyke
kontraktowg i stanowi wyraz nalezytego zabezpieczenia interesu Zamawiajgcego.
Odpowiedzialno$¢ Wykonawcy za przyczyny od niego zalezne, a nie tylko za dziatania zawinione,
jest rozwigzaniem racjonalnym i uzasadnionym w Swietle celu realizacji umowy i koniecznosci
zagwarantowania nalezytego wykonania zamdwienia.

Jednoczesnie wskazujemy, ze Zamawiajgcy ponosi odpowiedzialno$¢ wylgcznie za swoje
zawinione dziatania lub zaniechania, co wynika z faktu, iz w przypadku uméw cywilnoprawnych
podmioty publiczne dziataja w granicach przepisow prawa i obowigzujgcych procedur, co
uzasadnia przyjecie rygoru odpowiedzialnosci wytgcznie w razie winy.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajagcy podtrzymuje tre$¢ postanowien SWZ w
dotychczasowym brzmieniu.

. Pytanie Wykonawcy:
Zatgcznik nr 5 (Istotne postanowienia umowy) § 13 ust. 6

Ze wzgledu na razgco wygdrowang wysokosS¢ faczng kar umownych (100% warto$ci umowy)
zwracam sie z wnioskiem o zmniejszenie tego limitu i ustalenie go w wysokosci rynkowej — tj. do
wysokosci 30% wartosci wynagrodzenia.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na obnizenie maksymalnej tgcznej wartosci kar umownych do
poziomu 30% wynagrodzenia netto okreslonego w § 3 ust. 1 Umowy.

Zaproponowany przez Wykonawce limit nie odzwierciedla w odpowiedni sposdb realnego ryzyka,
jakie ponosi Zamawiajgcy w przypadku nienalezytego wykonania zamowienia, ktérego
przedmiotem jest Rekultywacja techniczna wraz z wykonaniem elementdw odwodnienia dla
rekultywowanego terenu zalewiska Kielowiec "Moczydto" w Rybniku — Chwatowicach dla potrzeb
PGG S.A. Oddziat KWK ROW Ruch Chwatowice.

Jednoczes$nie Zamawiajacy, kierujac sie zasadg proporcjonalnosci i rownowagi kontraktowej oraz
dotychczasowym doswiadczeniem dopuszcza mozliwos¢ ograniczenia tacznej wysokosci
kar umownych do poziomu 60% wartosci wynagrodzenia netto, co stanowi kompromis
miedzy zabezpieczeniem interesbw Zamawiajgcego a ograniczeniem ryzyka kontraktowego po
stronie Wykonawcy.

Ustalony poziom:



e pozwala na kumulacje kar umownych (np. za opdznienia, wady, odstgpienie), ktére maijg
charakter sankcji dyscyplinujacej,

e zapewnia Zamawiajgcemu skuteczne narzedzie egzekwowania terminowosci i nalezytego
wykonania umowy, bez koniecznosci kazdorazowego dochodzenia roszczen na zasadach
0golnych.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy dokonuje modyfikacji SWZ w 8§13 pkt 6
w nastepujgcy sposob:

§13 pkt 6 otrzymuje brzmienie:

,6. Kary umowne podlegaja kumulacji, w tym kara umowna za odstgpienie w czesci lub
wypowiedzenie Umowy z innymi karami umownymi, przy czym fgczna maksymaina wartosc¢ kar
umownych przystugujgcych Zamawiajgcemu nie przekroczy 60% wartosci Umowy netto, o ktorej
mowa w §3 ust, 1. Istotnych Postanowieri Umowy."

10. Pytanie Wykonawcy:
Zatgcznik nr 5 (Istotne postanowienia umowy) § 13 ust. 9
W zwigzku z ograniczeniem odpowiedzialnoSci Zamawiajgcego wylgcznie do wysokosci
wynagrodzenia umownego, co powoduje razgcg nierdwnowage stron, zwracam sie z wnioskiem o
wyréwnanie ograniczenia odpowiedzialnosci dla obu stron — do wysokosci wynagrodzenia
umownego.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na powyzsze. Zamawiajgcy ponosi znacznie wieksze ryzyko
gospodarcze zwigzane z realizacjg umowy przez Wykonawce, a ewentualne szkody spowodowane
nienalezytym wykonaniem umowy przez Wykonawce mogg znaczgco przewyzsza¢ wartos$é
umowy netto. W takiej sytuacji ryzyko po stronie Zamawiajgcego nie moze by¢ uznane za
tozsame z ryzykiem po stronie Wykonawcy, co uzasadnia odmienne uksztattowanie zasad
odpowiedzialnosci. Zamawiajgcy nie uzyskuje korzysci gospodarczych z tytutu Swiadczenia ustug
objetych przedmiotem zamdwienia, lecz ponosi koszty ich realizacji. Tym samym nie mozna
traktowac jego pozycji jako tozsamej z Wykonawcg, ktory w ramach prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej Swiadomie podejmuje sie realizacji zobowigzania za okre$Slonym wynagrodzeniem
i w zwigzku z tym ponosi odpowiedzialnos¢ za jego nienalezyte wykonanie.

Symetryczne ograniczenie odpowiedzialnosci stron bytoby nieproporcjonalne, zwazywszy ze
ryzyko zwigzane z wykonaniem zamowienia lezy w duzej mierze po stronie Wykonawcy,
a ewentualne szkody po stronie Zamawiajgcego mogg mie¢ charakter systemowy i trudny do
przewidzenia.

11. Pytanie Wykonawcy:
Zatacznik nr 5 (Istotne postanowienia umowy) § 13 ust. 9

Zwracam sie z wnioskiem o usuniecie fragmentu jak réwniez nie obejmuje utraconych korzysci,
jako ze Zamawiajacy winien odpowiadac za utracony zysk Wykonawcy.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Odpowiedz jak na pytanie nr 10.

12. Pytanie Wykonawcy:
Zatgcznik nr 5 (Istotne postanowienia umowy) § 14 ust. 8




W zwigzku z przewidzianymi przestankami wypowiedzenia umowy, zwracam sie z wnioskiem
0 wyjasnienie (potwierdzenie), ze wypowiedzenie umowy nie niweczy § 3 ust. 10, to znaczy, ze
Wykonawca bedzie uprawniony do minimalnego gwarantowanego poziomu wykonania umowy
w wysokosci 50% wartosci pierwotnej umowy, gdyz w innym przypadku postanowienie § 3 ust.
10 bytoby postanowieniem martwym, a Zamawiajacy, widzac brak mozliwosci zlecenia
Wykonawcy 50% wartoSci pierwotnej umowy zwyczajnie wypowiedziatby umowe i bytby
zwolniony od obowigzku powierzenia Wykonawcy co najmniej 50% wartosci pierwotnej umowy.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy wyjasnia, ze zapis § 3 ust. 10 dotyczy okresu obowigzywania (wykonywania)
umowy (i jest konsekwencjg ustalenia wynagrodzenia wedtug zasad wskazanych w § 3 ust. 2
i 3). Sciéle okredlone przestanki wypowiedzenia umowy lub odstapienia od niej wykluczaja
dowolnos¢ decyzji o rozwigzaniu umowy przed uptywem okresu na jaki zostaje zawarta.

13. Pytanie Wykonawcy:
Zatacznik nr 5 (Istotne postanowienia umowy) § 18

W zwigzku z faktem, ze umowy w sprawie zamdwien publicznych sg jawne i podlegajg
udostepnieniu na podstawie przepisbw o dostepie do informacji publicznych, zwracam sie z
whnioskiem o wyjasnienie, co Zamawiajacy rozumie przez obowigzek zachowania poufnosci co do
umowy (np. informacji handlowych i innych, udostepnionych wzajemnie w zwigzku
z wykonywaniem Umowy). W szczegolnosci czy Wykonawca bedzie uprawniony do postugiwania
sie danymi dot. wykonanej umowy w przysztych zamdwieniach publicznych (po zakonczeniu
realizacji umowy), np. w celu wykazania spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu w postaci
wiedzy i doSwiadczenia, informujgc przysztych zamawiajgcych o tym, ze Wykonawca wykonywat
takg umowe, o jej wartosci, zakresie, okresie realizacji, wystawionych referencjach, itd.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy wyjasnia, ze w przedmiocie zamowienia zadne dokumenty nie zostaty objete
Tajemnicg Przedsiebiorstwa. Zmdwienie jest objete Ustawg Zamdwien Publicznych i podlegajg
udostepnieniu na podstawie przepisdw o dostepie do informacji publicznych.

14. Pytanie Wykonawcy:
Prosimy o wskazanie jaki jest przelicznik masowy 1m3 do 1 Mg odpadéw wskazanych do

zagospodarowania w pkt VI Szczegdtowego Opisu Przedmiotu Zamodwienia w zwigzku ze
wskazaniem w przedmiarze robdt ilosci w m3..

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy informuje, ze rozliczenie odbywa sie na zasadzie odczytdow tonazéw z wagi na
Zakfadzie Przer6bczym Mechanicznej Wegla na Ruchu Chwatowice, ktére podawane jest w Mg
ina tej podstawie odbywa sie rozliczenie miesieczne. Wskazane ilosci m3 w przedmiarze
kosztorysu inwestorskiego zostaty wyliczone na podstawie wspdtczynnika wagowego 1,6 oraz
wspotczynnika komprymagji 1,25.

15. Pytanie Wykonawcy:
Prosimy o potwierdzenie, ze transport samochodowy  opisany w Pkt. VII ppkt. 22.

Szczegdtowego Opisu Przedmiotu Zamoéwienia ,W sytuacjach awaryjnych i technologicznie
uzasadnionych bedzie prowadzony transport samochodowy z punktéw zatadunkowych zaktadu w
rejon prowadzonego zagospodarowania — rekultywacji terenu.” analogicznie do ppkt. 21 lezy po
stronie Zamawiajgcego.



Odpowiedz Zamawiajacego:

Transport samochodowy w sytuacjach awaryjnych i technologicznie uzasadnionych jest
przedmiotem zamdwienia zgodnie z czesScig VI ust. 1 lit. b) oraz czescig VII ust. 18+22
Szczegdtowego Opisu Przedmiotu Zamdwienia (zatacznik nr 1 do SWZ) i jest w zakresie
Wykonawcy.

16. Pytanie Wykonawcy:
W wyniku przeprowadzonej wizji z dniu 27.06.2025 stwierdzono, ze wszystkie drogi prowadzace

do skfadowiska odpaddéw zawierajg zakazy wjazdu samochoddw ciezarowych lub ograniczenia
tonazowe uniemozliwiajgce realizacje transportu wskazanego w pkt VI pkt 1 ppk b)
Szczegbtowego Opisu Przedmiotu Zamoéwienia. Zwracamy sie do Zamawiajgcego o wyrazne
wskazanie trasy przejazdu z miejsca odbioru odpadéw na skfadowisko lub przedstawienie
stosownych zezwolen.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zgodnie z czescig VI ust. 1 lit. b) Szczegdtowego Opisu Przedmiotu Zamdwienia (zatacznik nr 1
do SWZ) Wykonawca w sytuacji awaryjnej prowadzi odbiér samochodowy z punktow
zatadunkowych na Ruchu ,Chwatowice” poprzez drogi publiczne uzgodnione z Wydziatem Drég
Urzedu Miasta Rybnika (cze$¢ VII ust. 18) do ul. Ogrodowej nastepnie drogg technologiczng
w rejon Mosnik - Kielowiec.

Po powyzszych drogach mogg sie porusza¢ samochody ciezarowe umozliwiajgce realizacje
wskazanego transportu.

17. Pytanie Wykonawcy:
Jaka jest aktualna pojemno$¢ rampy roztadunkowej?

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy informuje, ze do obstugi bocznicy mozna wyprawi¢ jeden sktad manewrowy ztozony
z 8 wagondw samowytadowczych typu 418V.

18. Pytanie Wykonawcy:
Czy Zamawiajacy przewiduje umocnienie rampy roztadunkowej?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy informuje, ze na dzien dzisiejszy rampa jest stabilna, a Zarzadca bocznicy kolejowej
Infra SILESIA S.A. nadzoruje prace zgodne z Regulaminem pracy bocznicy kolejowej ,ZWALY
KAMIENIA - CHWALOWICE".

19. Pytanie Wykonawcy:
Jaka jest planowana trasa transportu materiatu w sytuacji awarii torowiska?

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zgodnie z odpowiedzig na pytanie 16.

20. Pytanie Wykonawcy:
Czy sa wykonane aktualne badania rzednych terenu prowadzenia robét?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy informuje, wykonawca aktualnej umowy, co kwartat przedstawia Zamawiajgcemu
mape potwierdzajagcg uzyskane rzedne terenowe w odniesieniu do maksymalnych rzednych
projektowanych.



21. Pytanie Wykonawcy:
Jaka jest sredniomiesieczna ilos¢ transportowanego materiatu?

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy informuje, ze od poczatku 2024 roku do konca czerwca 2025r. Sredniomiesieczna
ilos¢ transportowanych odpaddw wydobywczych wyniosta ok. 45 000,00 Mg.

22, Pytanie Wykonawcy:
Po czyjej stronie, w sytuacji awarii torowiska (teren poza miejscem roztadunku) jest odbior
materiatu? Jesli po stronie wykonawcy, to w jakich stawkach nastepowaé bedzie rozliczenie?

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 15.

Zgodnie z trescig § 3 ust. 3 Istotnych Postanowien Umowy (zatacznik nr 5 do SWZ) ceny
jednostkowe za odbiér transportem samochodowym zostang ujete w zawartej umowie
i rozliczane sg na podstawie odebranych ilosci w Mg.

23. Zamawiajgcy dokonuje modyfikacji czes¢ XIII pkt. 1,2,5 SWZ, ktdre otrzymujg nastepujgce
brzmienie:
» 1. Oferte nalezy ztozyc¢ do: 18.07.2025 r. godz. 07:30
2. Otwarcie ofert nastapi w dniu 18.07.2025r. , godz. 08:00
5. Wykonawca pozostaje zwigzany ztoZzong ofertg do dnia 15.10.2025 r. Pierwszym dniem
terminu jest dzieri, w ktorym uptywa termin sktadania ofert.”
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