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Wykonawcy biorący 
udział w postępowaniu 

 
Dotyczy: informacji o wynikach postępowania o udzielenie zamówienia objętego 

ustawą Prawo zamówień publicznych pt.: „Dostawa sprzęgieł i układów 
hamulcowych do maszyn i urządzeń dla Oddział Polskiej Grupy Górniczej 
S.A. – nr grupy 291-4”. 

Nr postępowania: 702500414 
 

I. Działając na podstawie art. 253 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zamówień publicznych z dnia 
11 września 2019 r. Zamawiający informuje, że wybrał oferty Wykonawców: 

- PHU ROXY D. Piszczek, E. Piszczek Sp. J., ul. Ks. Roboty 106, 44-186 
Gierałtowice w zakresie zadań nr 6, 9, 14, 17, 18, 23, 24, 32, 35, 42, 43, 44.1, 44.19, 
44.21, 44.34, 

- ZERKOPOL Sp. z o.o., ul. Uczniowska 34, 03-112 Warszawa w zakresie zadań nr 8, 10, 
12, 13, 15, 19, 20, 21, 22, 26, 28, 29, 31, 34, 38, 39, 40, 41, 44.4, 44.5, 44.6, 44.7, 44.8, 
44.9, 44.14, 44.17, 44.18, 44.22, 44.25, 44.26, 44.29, 44.30, 44.31, 44.33, 44.35, 

- GRENEVIA S.A., Al. Roździeńskiego 1a, 40-202 Katowice w zakresie zadania nr 5, 

- Fabryka Elementów Napędowych FENA Sp. z o.o., ul. E. Imieli 47, 41-605 
Świętochłowice w zakresie zadania nr 44.2, 44.3, 44.12, 44.16, 44.20, 44.24, 44.28, 44.32, 

- Firma Produkcyjno-Handlowa DUBAN Jacek Dubiel, ul. Gałczyńskiego 42, 43-300 
Bielsko-Biała w zakresie zadania nr 16, 

- Przedsiębiorstwo Wielobranżowe KOMSTAL Tomasz Michalski, ul. Dębowa 10,  
44-190 Knurów w zakresie zadań nr 1, 2, 44.11, 44.15, 44.27, 

którzy uzyskali najwyższe oceny punktowe w poszczególnych zadaniach, tj.: 100 punktów, 
zgodnie z kryteriami oceny ofert – najniższa cena, znaczenie (waga) - 100%. 

Streszczenie oceny i porównanie złożonych ofert: 

Nr 

zadania 

PHU ROXY D. 

Piszczek, E. Piszczek 

Sp. J. 

ul. Ks. Roboty 106 

44-186 Gierałtowice 

ZERKOPOL Sp. z o.o. 

ul. Uczniowska 34 

03-112 Warszawa 

GRENEVIA S.A. 

Al. Roździeńskiego 1a 

40-202 Katowice 

Fabryka Elementów 

Napędowych FENA 

Sp. z o.o. 

ul. E. Imieli 47 

41-605 Świętochłowice 

FPH DUBAN 

Jacek Dubiel 

ul. Gałczyńskiego 42 

43-300 Bielsko-Biała 

Przedsiębiorstwo 

Wielobranżowe  

KOMSTAL Tomasz 

Michalski 

ul. Dębowa 10 

44-190 Knurów 

Wartość punktowa ofert 

1      100,00 

2  98,9587791418    100,0000000000 

5   100,00    

6 100,0000000000 99,0558493477     

8 98,0952380952 100,0000000000     

9 100,0000000000 99,0560237260     

10 90,6197354249 100,0000000000     



 

 

 

2 

12 98,0961923848 100,0000000000  99,3908629442   

13 98,0956239870 100,0000000000  98,8163265306   

14 100,0000000000 76,2693935120  86,5200000000   

15 98,9952933359 100,0000000000     

16     100,00  

17 100,00      

18 100,0000000000 99,0556820074     

19 95,7930642410 100,0000000000  96,2857142857   

20  100,00     

21  100,0000000000  87,0229007634   

22 88,7018957034 100,0000000000     

23 100,0000000000 97,0680483841     

24 100,0000000000 97,0680483841     

26 84,5645655678 100,0000000000     

28 85,6085725501 100,0000000000     

29 99,0053158194 100,0000000000     

31 99,0053158194 100,0000000000     

32 100,0000000000 97,0841511311     

34 87,2159205046 100,0000000000     

35 100,00      

38  100,00     

39 98,9952227816 100,0000000000     

40 86,0712565039 100,0000000000     

41 92,3850585704 100,0000000000     

42 100,0000000000 97,0710593772     

43 100,0000000000 99,0559049205     

44.1 100,00 95,23     

44.2 96,977 98,85  100,00   

44.3 98,89 86,46  100,00   

44.4  100,00     

44.5 95,24 100,00  99,48   

44.6 93,08 100,00     

44.7  100,00     

44.8 79,37 100,00  99,48   

44.9 79,37 100,00  99,48   

44.11  96,47    100,00 

44.12  99,21  100,00   

44.14 93,92 100,00     

44.15  42,22    100,00 

44.16  88,97  100,00   

44.17 89,37 100,00     
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44.18  100,00     

44.19 100,00 95,24     

44.20 71,18 67,79  100,00   

44.21 100,00 91,52     

44.22  100,00     

44.24 82,07 86,21  100,00   

44.25  100,00     

44.26 88,69 100,00     

44.27      100,00 

44.28 86,51 90,83  100,00   

44.29 95,19 100,00  96,45   

44.30  100,00     

44.31 89,37 100,00     

44.32 94,75 99,51  100,00   

44.33 95,19 100,00  98,96   

44.34 100,00 93,33     

44.35  100,00     

Jednocześnie Zamawiający informuje, że zawrze umowy w sprawie przedmiotowego 
zamówienia publicznego, z zastrzeżeniem art. 577 ustawy Prawo zamówień publicznych, 
w terminie określonym odrębnym pismem, nie krótszym niż 10 dni od dnia przesłania 
niniejszego zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty (zgodnie z art. 264 ust. 1 
ustawy Prawo zamówień publicznych). 

 
II. Działając na podstawie art. 260 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zamówień publicznych z dnia 

11 września 2019 r. Zamawiający informuje, że unieważnił postępowanie: 

- w zakresie zadania nr 3 

Podstawa prawna: na podstawie art. 255 pkt 1) ustawy Pzp, wg treści którego Zamawiający 
unieważnia postępowanie o udzielenie zamówienia, jeżeli nie złożono żadnej oferty. 
Uzasadnienie faktyczne: nie złożono żadnej oferty. 

- w zakresie zadań nr 4, 7, 11, 25, 27, 30, 33, 36, 37, 44.10, 44.13, 44.23 
na podstawie art. 255 pkt 3) ustawy Pzp, wg treści którego Zamawiający unieważnia 
postępowanie o udzielenie zamówienia, jeżeli cena najkorzystniejszej oferty przewyższa 
kwotę, którą zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia, 

Podstawa prawna: art. 255 pkt 3) ustawy Prawo zamówień publicznych w myśl którego 
Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie zamówienia, jeżeli cena lub koszt 
najkorzystniejszej oferty lub oferta z najniższą ceną przewyżsa kwotę, którą Zamawiający 
przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia. 
Uzasadnienie faktyczne: cena najkorzystniejszej oferty przewyższa kwotę jaką Zamawiający 
zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia. 

 
 

Przewodniczący Komisji Przetargowej 
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